MONED HETKED INIMOIGUSTEGA: 2020. aastal motdus sada aastat Eesti esimese
pBhiseaduse vastuvdtmisest, URO tahistas 75. stinnipdeva ning inimdiguste aastakonverents
kimnendat. Kuigi kdiki neid tahtpaevi polnud vOimalik meeles pidada nii, nagu oleks tahtnud,
ei jaanud siiski midagi dra. Tahistati nii Eesti pShiseaduse kui ka URO siinnipdeva ning veebi
vahendusel toimus ka inimoiguste aastakonverents. Aet Kukk teeb iilevaate.

Airmuslikkus,

harimatuse tundemark

art Nuti (1962-2019)
sonastatud egiidi “Iga
aarmuslikkus on hari-
matuse tundemark”
all kanti ile kolm
videoarutelu. Neid
saab vaadata aasta-
konverentsi kodulehelt https://aastakonverents.
humanrightsestonia.ee.

Arutleti 2020. aastal koige olulisematel tee-
madel, milleks olid 4drmusluse tous poliitikas ja
iihiskonnas, ajakirjanduse roll pingestuvas maa-
ilmas ning URO ees seisvad iilesanded ja prob-
leemid. Need kiisimused ei kaota aktuaalsust ka
tanavu. Jargnevalt méned valjavotted aruteludest.

“Kas elame aarmuste ajastul,

mil radikaalsus on moes?”

Avadebatt keskendus kahele tihedalt seotud tee-
male: mis on inimd&igused ja kuidas peavad nad
vastu ajaproovile. Vestlust juhtis 6iguskantsler
Ulle Madise ning sellest votsid osa Eesti eelmine
president Toomas Hendrik Ilves ning kodani-
kuaktivist Tarmo Jiiristo.

“Iniméigused ei ole asjad, mis
eksisteerivad inimiihiskonnast s6ltumatult ning
justkui olid olemas universumis enne, kui tek-
kis inimkond, kes nad lihtsalt avastas. Need on
ikkagi kokkulepe, mille nimel on tulnud viaga
tosiselt voidelda.”

“Karmuslust voiks defi-
neerida kui seisukohti, mis rikuvad inimoigusi,
mis on kokku lepitud URO hartas ja erinevates
konventsioonides.”

“Aarmuslus on poliitiliselt avaram: ta vii-
tab distantsile iildaktsepteeritud normi ja korva-
lekalde vahel. Kasulik oleks eristada adarmuslust
ja radikalismi. Neil on iihisosa ning ddrmuslased
kipuvad sageli olema radikaalsed, kuid radikaal-
sus ei ole sugugi ainuiiksi adrmusluse omadus.”
IR “Vaadates praegust tervisekriisi, siis on
murettegevalt palju inimesi, kes soovivad Eestis
Hiina, Pohja-Korea vdi teiste kollektivistliku kul-
tuuriga riikide meetodite kopeerimist, mis kujutel-
dava iihise huvi nimel tallab jalge alla teiste elu,
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tervist ja vabadust. Minu jaoks on olnud {illatus,
kuidas ka diguskantsleril on tulnud hakata kor-
duvalt vastu motetele, et hakkame koiki nakatu-
nuid naiteks jalitama.”

“Niikaua, kuni meie jaoks ei ole midagi
olulist kaalul, on lihtne deklareerida oma ndus-
olekut, aga kui vorrandisse tekib olulise kaaluga
asi, nagu praegu on hirm, siis ei olegi iseenesest-
moistetavus nii iseenesestmoistetav. See viib {ildi-
sema tdhelepanekuni: pohimotted on pohimotted
ainult niivord, kuivord neist hoitakse kinni ka siis,
kui neist on raske kinni hoida.”

“Inimbiguste vallas on nii palju &ra teh-
tud, et niitid me tegeleme nii-elda viimaste asja-
dega, milleks viimase kahekiimne aasta jooksul
on olnud sooline sattumus, mis tekitab inimestes
sama palju negatiivset reaktsiooni kui sada aas-
tat tagasi idee, et naine voiks osaleda valimistel.”
PIERIYY “Juriidiliselt ei ole Eestil kohustust
lubada samasooliste abielu — see ei tule Euroopa
oigusest, Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste
kaitse konventsioonist ega iniméiguste kohtu
praktikast. Nii et kohustust ei ole. On voimalus.”
“PGhidiguste iile ei korraldata hidle-
tusi. Kui pohiseadust muuta, siis tuleks sétes-
tada selgelt, et pohidiguste iile ei korraldata
referendumeid.”

PRI “Eetilises mottes tasub endale ette
kujutada, kui hea tunne on, kui sind isikli-
kult puudutavas kiisimuses korraldatakse refe-
rendum. Tihti m6jub kainestavalt, kui nditeks
kiisida, kas Tartu ldhedale tselluloositehase ehi-
tamise kiisimus tuleks otsustada {ileriigilisel
rahvahdiletusel.”

“Kiisimus ei ole selles, kes on véimul,
vaid millised on raamid ja teljed, milles aktsep-
teerime legitiimset voimu. Arvan, et elame labi
sarnast aega, nagu oli 16. sajandi Euroopa refor-
matsioon, kus muutumas on fundamentaalsed
lahtekohad sellele, milline on Gigustatud voim.
Kui enne reformatsiooni oli véimu raamistikuks
religioon, siis parast oli selleks rahvus. See on taas
muutumas. Ma ei tea, mis asemele tuleb. Keegi
ei tea, aga siit tulevad need pohiméttelised lahk-
helid, mitte sellest, kellel on digus ja kellel pole,
vaid sellest, kuidas me mairame selle, kellel on
oigus voi kellel pole.”

“Ajakirjandus - ddrmuste kajastaja
voi seisukohtade votja”

Konverentsi teises arutelus keskenduti ajakirjan-
duse rollile. Sellel osalesid “Reporterid ilma piiri-
deta” peasekretdr Christophe Deloire Prantsus-
maalt, pdevalehe die tageszeitung vilistoimetuse
juht Barbara Oertel Saksamaalt, Uhendkuning-
riigi védlisministeeriumi multilateraalse poliitika ja
meediavabaduse direktor James Kariuki ja mee-
diaekspert Raul Rebane. Diskussiooni juhtis aja-
kirjanik Indrek Treufeld.

“Mind on alati huvitanud, kuidas on
fakte kajastatud erinevates iihiskondlikes tin-
gimustes. Ponev on ka vaadata paradoksaalset
olukorda praegu — inimesi tdnaval pole, kuid
iihiskondlik debatt on kolinud netti. Teine para-
doks on tehnoloogilise voimekuse demokraat-
likkus, mis samas annab joudu ebademokraatli-
kele ja ddrmuslikele joududele nagu naiteks AfD
Saksamaal.”

“Loomulikult on olukord ajakirjanduse
jaoks raske, sest meil on krooniku kohustus. See
tahendab, et peame kodikeholmavalt kajastama
ja teatud parteide eelistamine ei tohi mangida
rolli. Meie toimetuses on suund selline, et peame
lugejaid kiill informeerima, kuid jalgime hoolega,
mida me kajastame, sest iga kajastus tagab ju
meedia tdhelepanu.”

“Ajakirjanduselt ei tohi nduda seda,
mida ta ei ole. Ja ajakirjanduse iilesanne ei ole
iihe voi teise poliitilise jou vastane voitlus. See
annab vastupidise tulemuse, sest kahjuks rah-
vas ei usalda ajakirjandust piisavalt. Seega, aja-
kirjanike eesmark peaks olema anda iilevaade,
mdista, uurida, kuid eelkdige mitte olla s6jakas.”
“Valitsuse seisukohalt on oluline, et
kui toimuvad elavad, laetud ja energilised arute-
lud, siis ajakirjandus oleks vaba ja pluralistlik.”
“COVID-i ajal on ajakirjanikesse suh-
tumine muutunud veidi paremaks, digemini —
moistetakse, et ajakirjanikud on samuti eesliini-
tootajad nagu meditsiinitootajad.”

“Kas me ajakirjanikena ei vastuta selle
eest, mis on 6hus, sest me toome marginaalsused
keskplatsile, sest mingite uudisvaartuse kriteeriu-
mide jérgi on nad huvitavad ja sensatsioonilised?”




“Vastutustundlikud valitsused ei pro-
pageeri ddarmuslikke vaateid ja vastutustundlik
ajakirjandus voib paljastada ddarmuslikku voi vas-
tutustundetut kaitumist, kuid ei innusta seda.”
“Kdrmuslust pole esile toonud mitte
niivord ajakirjandus kuivord sotsiaalmeedia, mis
on andnud platvormi inimestele ja vaadetele, mis
varem valjas ei olnud. Minu veendumus on olnud,
et kui ministritasandil inimene iitleb midagi, mis
on Eesti strateegiliste suundumuste, pdhimotete,
kokkulepete voi moraali ja eetika vastane, siis
ajakirjanduse kohus on seda valgustada. Ja meil
paraku on siin tehtud kompromisse.”

“Seda, mida meie peame faktideks, ei
pruugi kaugeltki tunnistada faktideks teised mee-
diakanalid, rithmitused v6i sotsiaalmeedia. Oel-
dakse ikka, et ajakirjanikud peavad esitama fakte
v0i neid kontrollima — see on &ige, aga niiiid on
vahemalt Saksamaal uus probleem: pole enam
selgust voi konsensust selles, mis on fakt.”
“Ajakirjandusvabadus ei ole viirtus
paljude jaoks, kes ndevad ajakirjandust kui teh-
nilist vahendit oma véimu teostamiseks. Ja nad
teevad koik, et votta ajakirjanikelt kaks Gigust,
mis annavad jou ajakirjandusele ja demokraa-
tiale: igus valida, mida kirjutan, millest rd&gin,
ja 6igus anda sellele tdhendus.”

“Meil on ligipais igasugusele teadus-
likule infole — ka sellisele, mille osas teadlastel
puudub iiksmeel. See ei ole tegelikult hirmus.
Sest ajakirjanike roll ei ole absoluutse toe vilja-
selgitamine. Ajakirjanduse roll on anda iilevaade
kontrollitud faktidest, mis voivad olla iiksteisest
erinevad ja mis voivad viia erineva arusaamani
reaalsusest.”

“Aktivism ja ajakirjandus ei ki kokku.
Kui keegi tahab olla aktivist, siis olgu, ja tegutsegu
néiteks sotsiaalmeedias, aga kui keegi t66tab mee-
diavaljaandes ja leiab, et ta peaks olema aktivist,
siis see 60nestab ajakirjanduse usaldusvadrsust.”
“Eelkdige noortel ajakirjanikel on tunne,
et nende t66meetoditest ei piisa, et avaldada tihis-
konnale méju ja seet6ttu 1dhevad nad kasutama
poliitilisi veendumusi oma arvamuse edastamiseks.
Ka minu arvates on see ohtlik usaldusvaarsusele ja
votab dra ajakirjanduse ja nende isikute enda jou.”
“Kiisimus aktivismist ja ajakirjandu-
sest on natuke keerukam. Ma arvan, et arvamu-
sest ajendatud ajakirjandus ja aktivismiajakirjan-
dus on voimalik ning kui ajakirjanikud asuvad
toetama mingit eesmarki, on sellel suur moju.
Samas on oluline eristada arvamusi faktidest.
Uhiskonnana seisamegi silmitsi ohuga, et iiha
rohkem ndeme lugusid, kus arvamust esitatakse
faktina. Ma ei iitle, et ajakirjanikud ei tohi iial olla
aktivistid, aga meetod peab olukorrale sobima.”
“Ajakirjanduse puhul pole peamine usk
objektiivsusesse, vaid huvideta subjektiivsus. See
tdhendab mitte omada méne poliitilise partei,
usuliikumise voi tikskdik millise voimuga seotud
huve, vaid olla uudishimulik, soovida mdista ja
seista publiku teenistuses, motestades reaalsust
voimalikult asjakohaselt.”

“Kas URO-st on saanud inimdigusi
rikkuvate riikide tooriist?”
Aastakonverentsi kolmanda aruteluga tahistati
URO 75. siinnipieva. Paneeli juht Neeme Raud
vestles Saksa suursaadikuga URO juures Genfis
Michael von Ungern-Sternbergi, Rootsi valismi-
nisteeriumi URO asjade osakonna asejuhi Carl

Skau ning vilisminister Urmas Reinsaluga URO
rollist ja probleemidest.

[EENY “75 aastat pirast URO asutamist peame
kiisima: kas iniméigused on universaalsed, nagu
URO dokumentides rohutatakse voi on neis siiski
midagi tingimuslikku? Iniméigused voivad eri rii-
kides pohineda iihiskondade ajaloolistel ja kultuu-
rilistel erinevustel nagu osa maid URO-s viidab.”
“Ei ole nii, et inimdiguste
universaalsust iildiselt vaidlustataks, aga see on
rakendamise kiisimus ja siin on vdga suuri eri-
nevusi. Osalt on see tingitud sellest, et eeldused
inimbiguste rakendamiseks on ménes riigis pare-
mad kui teises, aga osalt on pohjuseks puuduv
poliitiline tahe.”

“On oluline, et me suhtuksime iniméigusi
edendades sellesse teatud alandlikkusega. See ei
tdhenda, et kalduksime korvale oma pohiméte-
test, aga tuleb aktsepteerida, et eri paigus on eel-
dused erinevad. Tuleb leida tasakaal inim&iguste
propageerimise ja kitsaskohtade avalikustamise
ning dialoogi, partnerluse ja kaasamise vahel.”
“Kui réégime sarnase iniméiguste Ksit-
lusega maailma riikidest, siis 1ahtekoht on selles, et
iniméigused on universaalsed, et inimesel on auto-
noomia ja riikidel lasub kohustus seda kaitsta.”
“URO ei saa olla enamat kui organisat-
sioon, milleks liikmed ta teevad. Nii on see alati
olnud. Ainult siis, kui peasekretir ja inimoiguste
tlemvolinik tunnevad liikmesriikide toetust, saa-
vad nad tegutseda joulisemalt.”

“Uks koige olulisemaid teemasid, mida
julgeolekundukogu liikmelisus meile annab, on
teemade hoidmise voimalus globaalses agendas
ja samameelsete riikide seisukohtade koonda-
mine kiisimustes, mida Eesti peab olulisimaks.”
“Nagu iitleb URO varasem asepeasekretir
ja endine Rootsi vdlisminister Jan Eliasson: pole
rahu ilma arenguta, pole arengut ilma rahuta,
kuid ei areng ega rahu ole voimalikud ilma inim-
oOiguste austamiseta.”

LB “Kahtlemata soovivad autoritaarsed
riigid suruda inimoiguste organisatsioone relati-
vistlikku paradigmasse, kus valitseb retoorika,
et ei tohi sekkuda siseasjadesse ja inim&iguste
relativistlikuks muutmine ei voimalda anda uni-
versaalseid hinnanguid nende endi inimbiguste
massilisele ja ulatuslikule rikkumisele.”
“President Trumpi ameti-
aja viimastel aastatel distantseerusid ameerikla-
sed paljudest mitmepoolsetest institutsioonidest.
Biden kuulutas, et liitub jélle Pariisi kliimalep-
pega ja tahab pdorata tagasi ka lahkumise Maa-
ilma Terviseorganisatsioonist. Me loodame, et
USA ldheneb taas ka inimbiguste néukogule.
Me loodame viga niha Ameerikat uuesti URO
aktiivse lilkmena, sest URO on oma liikmed. Ja
URO liikmena on Ameerikal viiga palju pakkuda.”
“Ma véiga loodan, et kui COVID-i kriis {ildse
midagi positiivset toob, siis seda, et see on dratus-
kell selles mottes, et vajame rohkem koost6od.”
BRI “Ei ole Eestist suuremat entusiasti
Euroopa ja Ameerika koostodle. Selle krooniju-
veeliks on julgeolekualane koost66, aga kui vaa-
tame ka meie Atlandi-iilest iihist elulaadi, siis
Euroopa ja Ameerika Uhendriikide, iildse meiega
samu vadrtusi kandvate riikide osakaal maailma
majanduses, sdjanduses ja rahvastikus kahaneb
ning meie koost6ole ei ole inimpdlvede perspek-
tiivis alternatiivi.” %

UKSINDUSE AEG

Aristoteles olla 6elnud, et inimene on sotsiaalne loom, ent
vahemalt tema ajast saadik on see loom muudkui otsinud
liksindust. Jean-Jacques Rousseau, kelle arvamus sootsiu-
mist Glemadra korge ei olnud, kirjeldas liksinduse volusid
jargmiselt: “Uksi elades armastatakse inimesi rohkem, érn
huvi lahendab neid meile. Kujutlusvoime naitab meile pilte
tihiskonna voludest, ja liksinduse igavuski p66rdub inim-
konna kasuks. Seda endassesiilivinud elu maitstes voidate
topelt, leides seeldbi suurema kiindumuse teile kalli vastu,
kuni see teil on, ja vdiksema kaotusvalu, kui sellest ilma
jdate.” Varsti juba terve aasta kestnud pandeemia ajal on
paljudel olnud voimalus filosoofi 6petust jargida. Jaanuari
Vikerkaar vaagib, mida sellest kogemusest 6ppida voiks.

Teine suur iiksiklane, Ralph Waldo Emerson, nagi iiksindust
rahva hulgas: ta tundis kaasa geeniustele, kes ei suutnud
taluda seltskonnas tavalist keskparasust ja keelepeksu, ja
haletses lihiskonda, mis oli korgemale putidleva intellek-
tuaalse lihenduse asendanud vaid seltsieluks ja driks sobi-
liku moraalse (ihendusega. Tema soovitus: “Valige oma
kiilalisi - voi drge kutsuge neid iildse.”

Evolutsioonibioloog Tuul Sepp kirjutab isolatsioonist
loomariigis isendi, populatsiooni ja liigi tasandil, joudes
jareldusele, et isolatsiooni kasulikkus-kahjulikkus s6ltub
vaatluseks valitud tasandist: isolatsioon voib norgestada
populatsiooni, takistades kohanemiseks vajalikku geenide
vahetust, liigi tasandil on isolatsioon aga kasulik, aidates
valtida hiibriidide teket. Teoloog Anne Kull vaatleb popu-
latsiooni (voi liiki?) nimega askeedid, keda seostatakse
religioosse valgustuse jaoks vajaliku maisusest lahtiiitlemi-
sega, ent Kull naeb askeesi ka paljudes ilmalikes tegevustes:
Greta Thunbergi kliimastreikidest Marie Kondo minimalist-
liku korrastamismeetodi jalgimiseni.

Berkeley lilikooli 6ppejoud Thomas Laqueur ja Yuri Slezkine
votavad ette uksildased tegevused liintiimsest maailmare-
volutsiooniliseni. Laqueur naitab, kuidas masturbeerimisest
sai “liksildane pahe”, moraalne labikukkumine, mille eest
hoiatamiseks tuli kirjutada tuhandeid lehekiilgi meditsiini-
lisi ja kolbelisi traktaate; Slezkine valgustab bolSevike mot-
temaailma arengut isolatsioonis, vanglates, tiksinda raamatu
taga. Vanglatest kirjutab ka Jako Salla, alustades tiksikvan-
gistuse ehk kartseri ebainimlikest tingimustest, aga jarelda-
des 16puks, et “liksikvangistuse muudavad rangaks samad
tegurid, mis teevad raskeks vanglaelu iildse, kuid suurema
isolatsiooni tingimustes need faktorid voimenduvad.” Olgu
paberile kirjutatud mida iganes, siis Eesti vangla on oma
rehabiliteeriva funktsiooni minetanud: “Kui Pennsylvania
mudeli piihakirjaga kamber ning Benthami t66d krooniv
Panoptikum veel kandsid endas mingitki ideed, mis aitaks
inimesel isolatsiooni toel kuritegevusest irduda ja paremuse
poole muutuda, siis Eesti vangi ndiri, igav ja tegevusetu paev
kord suuremas, kord vaiksemas isolatsioonis on mottetiihi.”

Terje Toomistu ja Roosmarii Kurvits toovad lugejani suured
erakud: Noukogude hipi, terve Euraasia labi rainnanud Aare
Loidi ja iiksinda ajakirju vilja andnud Kusta Toomi. Uksin-
dusest ja ametilihingutest, tiksindusest ja filmist ja tiksin-
dusest lileiildiselt voib lugeda Siegfried Kracaueri, Andrei
Liimetsa ja Lauri Sommeri artiklitest.



